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Abstract 
The delimitation of maritime zones 
(exclusive economic zone and 
continental shelf) is considered one of 
the most important and complex issues 
related to the rights of the seas. Although 
the rules related to the delimitation of the 
exclusive economic zone and the 
continental shelf are included in the 
Convention on the Law of the Sea, these 
rules are general. As a result, to make the 
delimitation of the exclusive economic 
zone and the continental shelf equitable, 
the equitable principles should be 
referred to. This article seeks to answer 
whether the principle of non-cutoff as a 
well-known principle of international 
law can be applied to reach an equity 
result in delimiting the boundaries of the 
exclusive economic zone and the 
continental shelf? Investigating this issue 
is necessary to make the delimitation of 
maritime zones equitable, and it also 
reduces the complexity of delimitation. 
In addition, clarifying this issue can lead 
to the realization of Iran's rights in the 
field of its hasn't been delimited 
maritime zones with other coastal states. 
The findings of this research show that 
the principle of non-cutoff is one of the 
generally recognized principles of 
international law, and it takes precedence 
over other equitable principles. Also, 
applying this principle will modify and 
adjust the equidistant line method or 
change it. 
Keywords: Delimitation, Equitable 
Principles, The Principle of Non-Cut Off, 
Exclusive Economic Zone, Continental 
Shelf. 

  چکیده
تحدید حدود مناطق دریایی (منطقه انحصاري 

 نیتردهیچیپترین و اقتصادي و فلات قاره) یکی از مهم
 باشود. مسائل مربوط به حقوق دریاها محسوب می

قواعد مربوط به تحدید حدود منطقه  که نیا وجود
انحصاري اقتصادي و فلات قاره در کنوانسیون حقوق 

ن قواعد ماهیت کلی دریاها گنجانده شده، ولی ای
دارند. در نتیجه براي منصفانه شدن تحدید حدود 
منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره باید به اصول 
انصاف رجوع نمود. این نوشتار در پی پاسخ به این 

عنوان یک اصل پرسش است که آیا اصل عدم قطع به
الملل براي رسیدن به نتیجه شناخته شده حقوق بین

تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و منصفانه در 
اعمال است؟ بررسی این مسئله براي فلات قاره قابل

منصفانه شدن تحدید حدود مناطق دریایی ضروري 
ي تحدید حدود هایدگیچیپاست و همچنین از 

تواند شدن این موضوع میعلاوه، مشخص. بهکاهدیم
باعث احقاق حقوق ایران در زمینه مناطق دریایی 

دید حدود نشده اش با دیگر کشورهاي ساحلی تح
دهد که اصل هاي این پژوهش نشان میگردد. یافته

شناخته شده حقوق  عموماًعدم قطع یکی از اصول 
الملل و بر دیگر اصول انصاف مقدم است. همچنین بین

اعمال این اصل باعث اصلاح و تعدیل روش خط هم 
  شود.فاصله و یا تغییر آن می

: اصل انصاف، اصل عدم قطع، ديواژگان کلی
  .تحدید حدود، منطقه انحصاري اقتصادي، فلات قاره
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  مقدمه
دو کشور ساحلی با یکدیگر تداخل پیدا کنند، تحدید حدود مناطق دریایی  1مناطق دریایی کهیدرصورت
). Tanaka,2019,2ها، اهمیت زیادي خواهند داشت (حجم زیادي از منابع اقتصادي در آن بهباتوجه
 دیگر کشوري از کشور یک دریایی جداسازي مرز معنی به مضیق مفهوم در دریایی ٢حدود تحدید

موسع، تحت عنوان ترسیم  معناي ولی در. )105، 1395خطوط است (طلایی و همکاران،  ترسیم لهیوسبه
 گرددیم بر مناطق دریایی دو کشور ساحلی که با یکدیگر تداخل دارند، تعریفجداکننده  خطوط

  ).106، 1395همکاران،  و طلایی(
ماین  خلیج قضیه در .بود نخواهد مؤثر جانبهیک طور بهکه  المللی استتحدید حدود یک عمل بین

 مجاور و مقابل کشور دو بین دریایی حدود تحدید گونهچیهکه  کرده المللی دادگستري بیانبین دیوان
تحدید حدود دریایی  .)35، 1399و همکاران،  نالکیاشري پور(رسول ردیگینم صورتجانبهیکصورت به

در  5و فلات قاره 4قواعد مربوط به تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي 3ي است.ادهیچیپموضوعی بسیار 

                                                      
1- Maritime Zones 
2- Delimitation 
3- Handbook on the Delimitation,2000,12 
4- Exclusive Economic Zone 
5- Continental Shelf 
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هدف اصلی تحدید  8.گنجانده شده است 7میلادي سازمان ملل متحد درباره حقوق دریاها 1982 6کنوانسیون
  ).Lagoni&Vignes,2006,80حدود در رویه قضایی، تقسیم منصفانه مناطق دریایی است (

مربوط به تحدید حدود مناطق دریایی عمدتاً از طریق رویه قضایی دیوان  اصول کهباید توجه داشت 
گردد. این اصول تحت عنوان ی ایجاد میالمللنیبالمللی دادگستري و یا سایر مراجع قضایی و داوري بین

کنوانسیون حقوق ). Oude Elferink&et.al,2018,3شوند (قواعد ساخته شده توسط قضات نیز شناخته می
 و فلات قاره بین اقتصادي انحصاري منطقه حدود خود مقرر کرده که تحدید 83و  74هاي ماده ا دردریاه

بر  توافق طریق ، از9منصفانه حلبه یک راه دستیابی منظوربه دارند مجاور یا مقابل سواحل که کشورهایی
  .شد خواهد آمده، انجام تريدادگس المللیبین دیوان اساسنامه 38 ماده در کهچنانالملل، بین حقوق اساس

 کنندینمو مشخص  که مشخص است قواعد مندرج در این کنوانسیون ماهیت کلی دارند طورهمان
از آغاز حقوق تحدید حدود  استناد کرد. توانیمکه براي دستیابی به یک نتیجه منصفانه به چه مواردي 

المللی مراجع قضایی و داوري بین. اندههمیشه استناد کرد 10المللی به اصل انصافدریایی محاکمه بین
در  گردد که تحدید حدود مناطق دریایی منصفانه شوند.اند که اصل انصاف باعث میهمواره تأکید کرده

کننده در تحدید حدود مناطق دریایی براي منصفانه شدن تحدید شدن اصل مهم و تعییننتیجه، مشخص
گردد که از پیچیدگی تحدید حدود مناطق دریایی کاسته یهمچنین، این امر منجر م ضروري است.حدود 
تواند مستند ایران کننده در تحدید حدود مناطق دریایی میشدن اصل مهم و تعیینعلاوه، مشخصشود. به

  در مناطق دریایی تحدید حدود نشده اش با سایر کشورها گردد و حقوق ایران در این زمینه احقاق شود.
عنوان یک اصل شناخته شده خ به این پرسش است که آیا اصل عدم قطع بهاین پژوهش در پی پاس

الملل براي رسیدن به نتیجه منصفانه در تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره حقوق بین
؟ با فرض اعمال اصل عدم قطع، براي روش خط هم فاصله چه اتفاقی روي خواهد داداعمال است؟ و قابل

قواعد تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره در کنوانسیون حقوق ا، ابتدا به بررسی در این راست
و در  میپردازیماصول انصاف در تحدید حدود دریایی  لیوتحلهیتجزخواهیم پرداخت. سپس به  دریاها

                                                      
 کنوانسیون حقوق دریاها. -6

7- United Nations Convention on The Law of the Sea (hereinafter UNCLOS) 
8- United Nations Convention on the Law of the Sea (opened for signature 10 December 1982, 
entered into force 16 November 1994), 1833-1835, UNTS p. 3. 
9- In Order To Achieve an Equitable Solution 
10- Equitable Principles 
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در نهایت نقش اصل عدم قطع در تحدید حدود مناطق دریایی پرداخته خواهد شد و  مفهومادامه به تشریح 
  و جایگاه اصل عدم قطع در رویه قضایی را بیان خواهیم نمود.

  قواعد تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره در کنوانسیون حقوق دریاها - 1
کنوانسیون حقوق دریاها مربوط به تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره  83و  74هاي ماده

 انحصاري منطقه حدود تحدید - نوانسیون حقوق دریاها مقرر کرده است که: اولک 74است. ماده 
 حلبه یک راه دستیابی منظوربه دارند یکدیگر مجاور یا مقابل سواحل که کشورهایی بین 11اقتصادي

 المللیبین دیوان اساسنامه 38 ماده در الملل، چنان کهبین حقوق بر اساس توافق طریق منصفانه، از
نشود،  حاصل توافقی معقول زمانی مدت در چنان چه - دوم .شد خواهد آمده، انجام ريدادگست

 به توافق حصول تا - سوم شد. خواهند قسمت پانزدهم متوسل در مندرج هايآیین به ذیربط کشورهاي
 تا نمایند همکاري، تلاش و تفاهم روح اند، بااول، کشورهاي ذیربط مکلف بند در شده بینی پیش ترتیب

مانع  انتقالی مخل یا دوره این در و یابند باشد، دست داشته عملی ماهیت که موقتی ترتیبات به خود ینب
. کرد نخواهد وارد ايلطمه نهایی حدود تحدید به موقتی ترتیبات این. نشوند نهایی توافق به دستیابی
 تحدید به مربوط مسائل مورد باشد، در الاجرالازم معتبري موافقتنامه ذیربط کشورهاي بین هرگاه - چهارم
  12شد. خواهد تصمیم گرفته موافقتنامه آن مقررات طبق بر اقتصادي انحصاري منطقه حدود

 کشورهایی بین 13قاره فلات حدود تحدید - کنوانسیون حقوق دریاها مقرر شده: اول 83همچنین در ماده 

                                                      
توان نقطه عطف ایجاد مفهوم منطقه انحصاري اقتصادي یلات در مناطق معینی از دریاي آزاد را میهایی درباره فلات قاره و شانتشار اعلامیه - 11

اي از میلادي شیلی، پرو و اکوادور اعلامیه سانتیاگو را در مورد منطقه دریایی امضاء و اعلام کردند، هر کشوري بر منطقه 1952دانست. در سال 
کند. مفهوم ت است و این حاکمیت و صلاحیت حداقل تا دویست مایل دریایی ادامه پیدا میمجاورت سواحل خود واجد حاکمیت و صلاحی

وراي منطقه انحصاري اقتصادي از ابداعات سومین اجلاس سازمان ملل متحد در مورد حقوق دریاها است. باید توجه داشت که تا نیمه قرن بیستم، ما
هاي مرتبط با منطقه انحصاري شد و هیچ دولتی بر آن صلاحیتی نداشت. مادهد در نظر گرفته میدریاي سرزمینی و منطقه مجاور به منزله دریاي آزا

 ).277، 1401اقتصادي در بخش پنجم کنوانسیون حقوق دریاها مقرر شده است (رسول پورنالکیاشري و جعفري، 
12- UNCLOS,1982,art74 

شناسی زمین، فلات قاره به مناطقی در شناختی و ریختکار رفته و از نظر زمینم بهبار در اواخر قرن نوزدهاصطلاح فلات قاره براي اولین - 13
از دیدگاه  .یابد که در آن برش و پرتگاه تند و محسوس سراشیب قاره وجود دارداي امتداد میگردد که از ساحل تا نقطهزیر آب اطلاق می

بستر دریا است که در امتداد طبیعی سرزمین اصلی قرار دارد. این تعریف از شناسی بستر دریا، فلات قاره یک سکوي کم شیب در علم ریخت
). اصطلاح فلات قاره 276، 1401هاي فیزیکی آن است (رسول پورنالکیاشري و جعفري، مفهوم فلات قاره بیشتر ناظر بر شکل ظاهري و جنبه

ن حقوق دریاها مقرر نموده که اصطلاح فلات قاره شامل بستر و کنوانسیو 76شناسی آن متفاوت است. ماده در زبان حقوقی با مفهوم زمین   
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 بر اساس توافق طریق منصفانه، از حلاهبه یک ر دستیابی منظوربه دارند یکدیگر مجاور یا مقابل سواحل که
چنان  - دوم .شد خواهد آمده، انجام دادگستري المللیبین دیوان اساسنامه 38 ماده در الملل، چنان کهبین حقوق
قسمت پانزدهم  در مندرج هايآیین به ذیربط نشود، کشورهاي حاصل توافقی معقول زمانی مدت در چه

کنوانسیون، هیچ تفاوتی با یکدیگر ندارند. اگر چه  83و  74هاي اشت که مادهباید بیان د 14شد. خواهند متوسل
کنندگان کنوانسیون منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره از نظر ماهیت با یکدیگر متفاوت هستند ولی تدوین

  اند.ها تغییر دادههاي منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره را در این مادهتنها واژه
منطقه  روش خاصی براي تحدید حدود حقوق دریاها به کنوانسیون 83و  74هاي بند اول مادهدر 

 واگذار کرده که باید بر هاطرفرا به  حدود نشده است و تحدید انحصاري اقتصادي و فلات قاره اشاره
عبارت  کنوانسیون از 83و  74هاي مادهمجاور صورت گیرد. در  و مقابل کشورهاي میان توافق اساس
بسیار مبهم است. در غیاب راهنمایی روشن در 15حل منصفانهراه حل منصفانه استفاده شده است. عبارتراه

کنوانسیون حقوق دریاها در مورد قواعد تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره، باید به 
المللی دریاي شمال، دیوان بینالمللی رجوع نمود. در قضیه فلات قاره رویه مراجع قضایی و داوري بین

دادگستري بیان نموده که تحدید حدود باید با توافق میان کشورهاي ساحلی صورت گیرد و چنین توافقی 
  16به دست آید. انصافباید بر اساس اصول 
حل کنوانسیون حقوق دریاها هدف تحدید حدود دستیابی به یک راه 83و  74هاي با توجه به ماده

اعمال در تحدید حدود منطقه قابل انصافکه براي رسیدن به این منظور باید به اصل منصفانه است 
کنوانسیون به دلیل عدم  83و  74هاي انحصاري اقتصادي و فلات قاره استناد نمود. باید توجه نمود که ماده

رفی ها، امروزه به قاعده عتحمیل روشی خاص و همچنین واگذار کردن تحدید حدود به توافق طرف
المللی به اند و کشورهاي ساحلی در چهارچوب توافقات خود و یا مراجع قضایی و داوري بینتبدیل شده
  کنند.استناد میها این ماده

                                                                                                                                   
فاصله  زیربستر دریا، ماوراي دریاي سرزمینی کشور ساحلی و در امتداد قلمرو آن کشور قرار دارد و ممکن است تا لبه بیرونی حاشیه قاره و یا تا

شود. در نتیجه، فلات قاره در مفهوم زمین گفته می» ت قاره قانونیفلا« دویست مایل دریایی ادامه پیدا کند. در مفهوم حقوقی، به فلات قاره
  ).129، 1394شود (صیرفی، شناختی همواره بخشی از فلات قاره قانونی محسوب میشکل

14- UNCLOS,1982,art83 
15- Equitable Solution 
16- ICJ Reports, 1969, North Sea Continental Shelf (Federal Republic of Germany v Netherlands) 
(Federal Republic of Germany v Denmark), paras.85,53,101. 
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  اصل انصاف در تحدید حدود دریایی - 2
که براي تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره، توسط مراجع قضایی و  ستا هاسالانصاف 
شدن کنوانسیون حقوق  الاجرالازمالمللی و همچنین معاهدات تحدید حدود، حتی پیش از ینداوري ب

 83و  74هاي المللی مطابق مادهگیرد. از زمانی که مراجع قضایی و داوري بیندریاها مورد استناد قرار می
مل نمایند، ارجاع به منصفانه عها اند که به استناد صریح این مادهکنوانسیون حقوق دریاها موظف شده

مفهوم انصاف در  ).Sumer,2023,755انصاف در رویه قضایی با روندي رو به رشد مواجه شده است (
عنوان منبع فرعی تلقی شده است ولی در حقوق دریاها یک مفهوم مستقل الملل عمومی بهحقوق بین

ه اصلاح قواعد حقوقی توان به کارگیري اصول عدالت تعریف کرد که منجر باست. انصاف را می
نماید. عدالتی شود. انصاف محتواي قواعد حقوقی را کامل و یا حتی حذف میناپذیر و خشک میانعطاف

شود. در ادامه به مفهوم اصل انصاف در گیرد، بر اساس قواعد حقوقی ایجاد میکه از انصاف نشأت می
  پردازیم.تحدید حدود مناطق دریایی می

که اصل انصاف در قلب تحدید حدود  کنندیم تأکیدالمللی همواره ي بینمراجع قضایی و داور
میلادي ترومن  1945دریایی نهفته است. پیدایش اصل انصاف در تحدید حدود مناطق دریایی به اعلامیه 

 تداخلگردد. در این اعلامیه آمده است که ادعاهاي آمریکا باز می متحده الاتیاجمهور وقت رئیس
  17وفصل گردد.و کشورهاي دیگر باید بر اساس اصول انصاف حل آمریکا متحده الاتیایان فلات قاره م

المللی دادگستري در قضیه فلات قاره دریاي شمال و سپس ارجاع به مفهوم آن ابتدا توسط دیوان بین
ري در المللی دادگستدیوان بین 18المللی مورد استناد قرار گرفت.توسط سایر مراجع قضایی و داوري بین

دهد: منصفانه بودن یک اصل باید در پرتو شرح می گونهاینقضیه تونس علیه لیبی، معناي اصول انصاف را 
المللی آن براي رسیدن به یک نتیجه منصفانه ارزیابی گردد و اصولی که توسط محاکم بین بودن دیمف

پس  19ه منصفانه انتخاب شوند.ها براي دستیابی به یک نتیجشوند، باید بر اساس اثرگذاري آنمشخص می
و  درونکلا (آرائی توان بیان نمود، هدف از اصل انصاف دستیابی به یک نتیجه منصفانه استمی

المللی اعلام ، مراجع قضایی و داوري بیننتیجه منصفانهبراي دستیابی به یک . )416، 1398همکاران، 

                                                      
17- Acikgonul & Lucas (Maritime Delimitation Law) (n 326) 164-165. 
18- Ibid. 
19- Tunisia v. Libyan Arab Jamahiriya Case (n 378) p.75. 
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  ).,2006,45Caiدر نظر گرفت ( هاطرفمنافع  هبباتوجهدر هر قضیه را  20که باید کیفیات مؤثر اندکرده
اشاره  کنوانسیون حقوق دریاها، در باب تحدید حدود دریاي سرزمینی به کیفیات مؤثر 15ماده 

میلادي ژنو در مورد دریاي سرزمینی و منطقه مجاور  1958کنوانسیون  12کرده که مستقیماً از ماده 
اي براي جلوگیري از غیرمنصفانه تحدید حدود یلهتوانند وسمی کیفیات مؤثرنشات گرفته است. 

 کردنمشخصثابتی براي  فهرست). باید توجه داشت که هیچ Lando,2019,167محسوب شوند (
تقسیم  21ییایرجغرافیغجغرافیایی و  دودستهرا به  کیفیات مؤثری طورکلبهوجود ندارد، اما  کیفیات مؤثر

تواند از کیفیات ها میکند که وضعیت جغرافیاي طرفیان میالمللی دادگستري بدیوان بین. نمایندمی
  .)421، 1398و همکاران،  درونکلا (آرائیمؤثر حاکم بر اصول انصاف محسوب گردد 

  منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قارهاصل عدم قطع در تحدید حدود  - 3
مراجع قضایی و داوري ي اقتصادي و فلات قاره در حقوق دریاها انحصاربراي تحدید حدود منطقه 

یکی از  22اصل عدم قطع. ندینمایمالمللی براي رسیدن به یک نتیجه منصفانه به اصل انصاف رجوع بین
شود. اکثر محسوب میي اقتصادي و فلات قاره انحصارمنطقه ترین اصل انصاف در تحدید حدود مهم

این اصل قرار  تأثیرتحت شدتبه، منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قارهاختلافات بر سر تحدید حدود 
  در نهایت اصل عدم قطع باعث اصلاح یا تغییر خطوط تحدید حدود شده است. که اندگرفته

  مفهوم اصل عدم قطع - 1-  3
دو کشور ساحلی با یکدیگر تداخل داشته باشند، منطقه انحصاري اقتصادي و یا فلات قاره که درصورتی

خواهد شد. در  24ها به علت ترسیم خط هم فاصله دچار اثر قطعیکی از آن 23گسترش دریاسوي سواحل
شود و این اثر قطع در گسترش دریاسوي سواحل کشور ساحلی را تا نتیجه، اصل عدم قطع وارد عمل می

  دهد.ها گردد، کاهش میجاي ممکن که تحدید حدود منجر به یک نتیجه منصفانه براي طرف
تی بسیار رایج در آراي قضایی و ادبیات حقوقی است و عبار گسترش دریاسوي سواحلاصطلاح 

                                                      
20- Relevant Circunistcinces 

 شناسی و ساختارشناسی زمینعوامل مربوط به زمین، حضور کشورهاي ثالث، جزایر، خط مبدأمعمولا شامل یایی کیفیات مؤثر جغراف - 21
 ، حقوق تاریخی و همچنین منافع امنیتی باشند.هاطرفتواند شامل عوامل اقتصادي، رفتار کیفیات مؤثر غیرجغرافیایی می است.

22- Principle of Non-Cut Off 
23- Projection 
24- Cut-Off Effect 
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، گردندیممناطق دریایی در حقوق دریاها با معیار فاصله مشخص  کهییازآنجاگردد: گونه تعریف میاین
هر کشور ساحلی از امتداد سواحل خود تا فاصله دویست مایل دریایی از حق فلات قاره و منطقه 

و در مقام تشبیه این حق کشور ساحلی، از سواحل آن تا فاصله  انحصاري اقتصادي برخوردار است
نماید که در تحدید حدود، گسترش اصل عدم قطع ایجاب می شود.می 25مایلی به تعبیري گسترده دویست

  ).Acikgonul&Lucas,2019,180( دریاسوي سواحل هر کشور ساحلی در نظر گرفته شود

  ه اصل عدم قطعنیشیپ - 3-2
المللی دادگستري در قضیه فلات قاره دریاي شمال مطرح توسط دیوان بین بارنیاولراي اصل عدم قطع ب

اعمال حقوق خواستند تا اصول و قواعد قابل دادگستري المللیها از دیوان بینشد. در این قضیه طرف
بیان  دادگستري المللیبین الملل براي تحدید حدود فلات قاره دریاي شمال را مشخص کند، دیوانبین

قلمرو خشکی یک کشور ساحلی دیگر تجاوز  کرد که فلات قاره هیچ کشور ساحلی نباید به امتداد طبیعی
فلات قاره در امتداد طبیعی  ربستریزاجازه دهد که از بستر و  هاطرفکند و خط تحدید حدود باید به 

شناخته  26عدم تجاوز قلمرو خشکی خودشان برخوردار باشند. اصل عدم قطع در ابتدا تحت عنوان اصل
در تحدید حدود مناطق دریایی جاي خود را به اصل عدم قطع و  27با پیدایش معیار فاصلهشد، ولی می

  ).,2016,53Acikgonul( جاي خود را به گسترش دریاسوي سواحل داد 28مفهوم امتداد طبیعی

                                                      
25- Project 
26- Principle Of Non-Encroachment 

در جریان سومین اجلاس سازمان ملل متحد در مورد حقوق دریاها، با ظهور مفهوم جدید منطقه انحصاري اقتصادي، حقوق حاکمه  - 27
گسترش پیدا کرد. از آن جایی که در کنوانسیون برداري از بستر و زیربستر دریا، به سطح و ستون آب نیز کشورهاي ساحلی براي کاوش و بهره

حقوق دریاها مبناي قانونی حقوق حاکمه کشور ساحلی در منطقه انحصاري اقتصادي معیار فاصله، یعنی عرض دویست مایل دریایی موضوع 
صل عدم تجاوز به امتداد طبیعی رنگ گردید و در همین راستا اکنوانسیون در نظر گرفته شد. مفهوم امتداد طبیعی قلمرو خشکی کم 57ماده 

  ). Acikgonul,2016,53یک کشور، جاي خود را به اصل عدم قطع کشورهاي دیگر درگسترش دریاي سوي سواحل یک کشور داد (
28- Natural Prolongation 

ته است. در این بند مقرر شده: کنوانسیون حقوق دریاها بازتاب یاف 76مفهوم امتداد طبیعی به وضوح در تعریف فلات قاره در بند اول ماده 
فلات قاره یک دولت ساحلی متشکل از بستر و زیربستر مناطق زیر آب در ماوراي دریاي سرزمینی آن دولت است که در سراسر امتداد طبیعی 

ي عرض دریاي سرزمینی، هر گیراي، یا تا فاصله دویست مایل دریایی از خط مبدأ اندازهقلمرو سرزمینی دولت مزبور تا لبه بیرونی حاشیه قاره
). بنابراین فلات قاره هر کشوري UNCLOS,1982,art76شود (نیابد، گسترده میاي تا این فاصله امتداد گاه که حد بیرونی حاشیه قاره

جع قضایی و تواند به امتداد طبیعی قلمروي خشکی آن، تجاوز نماید. در نتیجه، مراامتداد طبیعی قلمرو خشکی آن است و هیچ کشوري نمی
 پذیرند.ها را نمیالمللی تجاوز به امتداد طبیعی قلمرو خشکی یکی از طرفداوري بین
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  اثر قطع خط تحدید حدود بر گسترش دریاسوي سواحل کشورهاي ساحلی - 3-3
در تحدید حدود منطقه انحصاري  ژهیوبهاثر قطع به طور فزاینده به یک کیفیت مؤثر، گذشت،  ر آنچهبنا ب

در صورت وجود یک عارضه جغرافیایی  29اقتصادي و فلات قاره تبدیل شده است. ترسیم خط هم فاصله
ی ایجاد و... اثر انحرافی بر گسترش دریاسوي سواحل کشور ساحل 31، وجود جزایر30سواحل تقعرمانند 

). در نتیجه، اصلاح و Acikgonul,2017,191شود (و در نتیجه منجر به یک نتیجه غیرمنصفانه می دینمایم
تعدیل خط هم فاصله و یا تغییر روش تحدید حدود براي رسیدن به یک نتیجه منصفانه براي مراجع قضایی 

دیوان داوري  32قضیه خلیج بنگالدر براي مثال، ). ,2019,168Landoالمللی ضروري است (و داوري بین
به علت شکل مقعر سواحل بنگلادش و اثر قطع خط هم فاصله بر گسترش دریاسوي سواحل بنگلادش، 

 33خط هم فاصله را تعدیل کرد.

  اصل عدم قطع در رویه قضایی - 4
همیت المللی براي رسیدن به یک نتیجه منصفانه به اعمال اصل عدم قطع امراجع قضایی و داوري بین

                                                      
29- Equidistant Line 

 12هاي تحدید حدود مناطق دریایی، روش خط هم فاصله است. براي خط هم فاصله یک تعریف معیار وجود دارد که در ماده یکی از روش
میلادي راجع به فلات قاره و همچنین در  1958کنوانسیون  6دریاي سرزمینی و منطقه نظارت و ماده  میلادي در خصوص 1958کنوانسیون 

کنوانسیون حقوق دریاها مقرر گردیده است. خط هم فاصله با اتصال نقاطی ترسیم خواهد شد که حداقل با یک نقطه از خط مبدأ و دو  15ماده 
  ). 485، 1397شود (صیرفی، ه به این نقاط در اصطلاح نقطه مبنا گفته مینقطه از خط مبدأ دیگر به یک فاصله باشند، ک

30- Concave Coasts 
گردد توان بیان کرد که اصل عدم قطع عمدتاً در مواردي مطرح میتقعر سواحل نقش مهمی در تحدید حدود مناطق دریایی دارد. در واقع می

المللی به دفعات اعمال روش خط هم اشته باشد. مراجع قضایی و داوري بینهاي تحدید حدود شکل مقعر دکه شکل ساحل یکی از طرف
). Acikgonul,2017,187اند (تواند اثرات انحرافی بر خط مرزي به جا گذارد، نفی نمودهفاصله در مورد خطوط ساحلی مقعر را که می

لی دادگستري به عنوان کیفیت مؤثر در نظر گرفته شد (طلایی و الملتقعر سواحل نخستین بار در قضیه فلات قاره دریاي شمال توسط دیوان بین
 ).109، 1395همکاران، 

جزایر نقش اساسی را در تحدید حدود مناطق دریایی میان کشورهاي ساحلی دارند. در صورت تداخل مناطق دریایی، وجود جزیره در  - 31
ته شوند و منجر به افزایش سهم کشور صاحب جزیره از منطقه مورد گردد که در تحدید حدود میان دو طرف در نظر گرفآن مناطق باعث می

). همچنین باید در نظر گرفت 18، 1402شود (صیرفی، تحدید حدود گردد. بنابراین وجود جزیره براي هر طرف، امتیازي کلیدي محسوب می
 ). 37، 1402است (صیرفی،  هاکه در مورد اثر جزایر بر تحدید حدود قاعده مشخصی وجود ندارد و تابع توافق طرف

 بنگلادش/هند. -32
 ن.ك: شکل اول. -33
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). در نتیجه، نقش اصل عدم قطع در تحدید حدود مناطق Acikgonul&Lucas,2019,180اند (اي دادهویژه
رویه قضایی رهنمودهایی را در  توان به بهترین شکل ممکن در رویه قضایی مشاهده کرد.دریایی را می

به آشکارتر شدن عینی و شفاف تدوین کرده و همین امر منجر  صورتبهباب اعمال اصل عدم قطع 
در ادامه به بیان نقش اصل عدم قطع در اصلاح و تعدیل  اهمیت اصل عدم قطع در دهه اخیر شده است.

  خط هم فاصله و همچنین تغییر روش تحدید حدود خواهیم پرداخت.

  نقش اصل عدم قطع در اصلاح و تعدیل خط هم فاصله - 4-1
ي جغرافیایی باعث تعدیل خط هاعارضهسایر  و ریزاج، وجود تقعردر برخی موارد اصل عدم قطع به علت 

در  ستیبایممیلادي، دادگاه داوري  1977هم فاصله شده است. در قضیه فلات قاره انگلیس و فرانسه 
که به کرد. دادگاه بیان کرد: درصورتیدر تحدید حدود فلات قاره اظهارنظر می 34مورد اثر جزایر مانش

د حدود فلات قاره داده شود، در گسترش دریاسوي سواحل آن اثر قطع جزایر مانش اثر کامل در تحدی
شود. همچنین ادامه داد که اگر به این و آشکارا باعث کاهش سهم فرانسه از فلات قاره می کندیمایجاد 

جزایر اجازه داده شود که بر خط هم فاصله تأثیر بگذارند، باعث تحریف شدید خط تحدید حدود 
و موقعیت  توجهقابلجمعیت  وجود باه، دادگاه داوري تصمیم گرفت که جزایر مانش را . در نتیجشوندیم

سیاسی و اقتصادي آن، در ترسیم خط هم فاصله نادیده بگیرد و فقط یک دریاي سرزمینی دوازده مایلی 
  35براي این جزایر ترسیم نماید.

مللی دادگستري تغییر جهت کلی المیلادي، دیوان بین 1982در قضیه فلات قاره تونس/لیبی در سال 
ترین ویژگی جغرافیایی، براي تعدیل خط هم فاصله به عنوان بارزترین و مهمخط ساحلی تونس را به

عنوان کیفیت را به 36جزایر جربه و قرقنه همچنین حضور دادگستري المللیرسمیت شناخت. دیوان بین
داد و جزیره  37به جزیره قرقنه اثر نصف دگستريدا المللیمؤثر در نظر گرفت. به همین دلیل دیوان بین

میلادي،  1999در قضیه اریتره و یمن در سال  38جربه را در ترسیم خط تحدید حدود نادیده گرفت.
                                                      

 جزایر متعلق به انگلستان که در نزدیکی سواحل سرزمین اصلی فرانسه واقع شده است. -34
35- Award, 1978, Delimitation of the Continental Shelf between the United Kingdom of Great 
Britain and Northern Ireland, and the French Republic (UK v. France), 
paras.56,249,243,250,196,199. 
36- Jerba and Kerkennah Islands 

 پنجاه درصد. -37
38- ICJ Reports, 1982, Continental Shelf (Tunisia v. Libyan Arab Jamahiriya),   
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نمود. دادگاه گیري میتصمیم 39بایست در مورد اثر جزایر غیرمسکونی جبل الطیر و زبیردادگاه داوري می
تأکید کرد و بدین ترتیب دادگاه داوري هیچ اثري، جز یک دریاي  داوري به اثر غیرمتناسب این جزایر

  40سرزمینی دوازده مایلی به این جزایر نداد.
اي به نقش جزیره المللی دادگستري توجه ویژهمیلادي، دیوان بین 2009در قضیه دریاي سیاه در سال 

دریافت که، اگر جزیره سرپنتز  دادگستري المللیدر تعیین خط هم فاصله موقت کرد. دیوان بین 41سرپنتز
 دادگستري المللیدر نتیجه، دیوان بین 42گذارد.عنوان نقطه مبنا در نظر بگیرد، اثر انحرافی بر جاي میرا به

میلادي، دیوان  2012در قضیه نیکاراگوئه علیه کلمبیا در سال  43گیرد.اعلام کرد آن را نادیده می
اثر قطع خط هم فاصله که سه چهارم گسترش دریاسوي سواحل المللی دادگستري براي جلوگیري از بین

  44کرد، خط هم فاصله موقت را تعدیل نمود. نیکاراگوئه درگیر می
اعمال روش خط  45المللی حقوق دریاهامیلادي، دیوان بین 2012در قضیه بنگلادش/میانمار در سال 

ر برد. در این قضیه بنگلادش به تقعر را رد کرد و روش کیفیات مؤثر و خط هم فاصله را به کا 46نیمساز
عنوان کیفیات مؤثر براي اصلاح خط هم فاصله موقت استناد به 47سواحل خود و وجود جزیره سن مارتن

نمود. میانمار این ادعاها را رد نمود و مدعی شد که کیفیات مؤثري براي تعدیل خط هم فاصله موقت، 

                                                                                                                                   
paras.78,79,122,124,128, 129,133.p.133,p.79,p.128. 
39- Al-Tayr and Zubayr Islands 
40- Reports of International Arbitral Awards, 1999, Sovreinty and Maritime Delimitation in the 
Red Sea (Eritrea/Yemen), paras.117,119. 
41- Serpents’ Island 

 گردد.ورکرانه محسوب میزیرا جزیره سرپنتز در فاصله بیست مایلی از سرزمین اصلی اوکراین قرار دارد و جزیره د -42
43- ICJ Reports, 2009, Maritime Delimitation in the Black Sea (Romania v. Ukraine), para.149. 
44- ICJ Reports, 2012, Territorial and Maritime Dispute (Nicaragua v. Colombia), 
paras.196,215,229,232,237. 
45- International Tribunal for the Law of the Sea (ITLOS)  
46- Bisector Line 

نماید، مرحله دوم رسم یک روش خط نیمساز شامل دو مرحله است: مرحله اول، رسم یک خط مستقیم که جهت کلی سواحل را مشخص می
وش خط هم کند. اعمال روش خط نیمساز در شرایطی مناسب است که اعمال رخط مرزي است که زاویه بین آن دو خطوط را نصف می

گردد که بسیار محدب هستند و نقاط مبنا بسیار فاصله به دلیل عدم وجود نقاط مبناي پایدار ممکن نیست. این روش در سواحلی اعمال می
م المللی دادگستري، به دلیل عداند. نمونه اعمال روش خط نیمساز در قضیه نیکاراگوئه علیه هندوراس است. دیوان بیننزدیک هم قرار گرفته

امکان شناسایی نقاط مبنا در کنار خطوط ساحلی مجاور، روش خط نیمساز را به عنوان یک روش جایگزین قابل اجراپذیرفت 
)Fietta&Cleverly,2016,102 .( 

47- St. Martin’s Island 
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المللی حقوق دریا به این نتیجه رسید که تقعر سواحل ها لازم دیوان بینوجود ندارد. پس از بررسی
بنگلادش باعث شده که خط هم فاصله موقت یک اثر قطع آشکار در گسترش دریاسوي سواحل جنوب 
بنگلادش ایجاد کند. به همین دلیل دیوان براي رسیدن به نتیجه منصفانه خط هم فاصله موقت را به نفع 

براي ترسیم خط هم فاصله  48عنوان نقطه مبناجزیره سن مارتن را به بنگلادش تعدیل کرد. دیوان همچنین
موقت در نظر نگرفت، زیرا معتقد بود که جزیره سن مارتن در مقابل سرزمین اصلی و در طرف میانمار 

عنوان نقطه مبنا انتخاب گردد. در نتیجه، اگر جزیره سن مارتن بهشده و جزیره دور کرانه محسوب میواقع
میلادي، میان  2014در قضیه خلیج بنگال در سال  49گردد.نع گسترش دریاسوي سواحل میانمار میشود، ما

بنگلادش و هندوستان نیز دیوان داوري با تأکید بر تقعر سواحل بنگلادش و اعمال اصل عدم قطع، خط 
  50هم فاصله موقت را براي دستیابی به یک نتیجه منصفانه تعدیل کرد.

المللی دادگستري با بررسی سواحل کنیا و میلادي، دیوان بین 2021کنیا در سال  در قضیه سومالی علیه
سومالی مشاهده کرد که سواحل کنیا نسبت به سومالی در برخی نقاط داراي تقعر بیشتري است. در نتیجه، 

تعدیل به همین دلیل کنیا  شود.گسترش دریاسوي سواحل کنیا در عرض دویست مایل دریایی دچار اثر قطع می
خط هم فاصله موقت را از دیوان درخواست کرد. دیوان خاطرنشان کرد که خط هم فاصله موقت گسترش 

در دریاسوي سواحل کنیا را به میزان قابل توجهی محدود نموده که این امر ناشی از تقعر سواحل کنیا است. 
  51سمت شمال تعدیل کرد. نتیجه، دیوان براي دستیابی به یک نتیجه منصفانه، خط تحدید حدود را به

  نقش اصل عدم قطع در تغییر روش خط هم فاصله - 4-2
میلادي در  1969رأیی که در آن اصل عدم قطع اعمال شد، قضیه فلات قاره دریاي شمال در سال  اولین

دادگستري بیان کرد: خط ساحلی آلمان تقریباً مقعر  المللیبین المللی دادگستري بود. دیواندیوان بین
نیست که  رشیپذقابلداراي خطوط ساحلی محدب هستند. در نتیجه،  52هاسایر طرف کهیدرحال، است

                                                      
48- BasePoint 
49- ITLOS Reports, 2012, Delimitation of the maritime boundary in the Bay of Bengal 
(Bangladesh v. Myanmar), paras.276,278,297,323,324,325,329. 
50- P.C.A Case, 2014, Bay of Bengal Maritime Boundary Arbitration (Bangladesh v. India), paras. 
413,416,418,418,421. 
51- ICJ Reports, 2021,Maritime Delimitation in the Indian Ocean (Somalia v. Kenya), 
paras.161,165,169,170, 171,174. 

  هلند و دانمارك. -52
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یک کشور ساحلی صرفاً به دلیل خطوط ساحلی مقعر، نسبت به کشورهاي مجاور خود سهم کمتري از 
 ودخيخودبهفلات قاره ببرد. به همین دلیل، این عارضه جغرافیایی باید اصلاح یا جبران شود، زیرا 

 کشدیم 53علاوه، بیان کرد که سواحل مقعر آلمان خط هم فاصله را به سمت داخلغیرمنصفانه است. به
شود، در نتیجه اعمال روش خط هم فاصله در این زمینه نامعقول و مانع دسترسی آلمان به فلات قاره می

  54و غیرمنصفانه است.
کند ساحلی مقعر، آلمان را محصور میتوان بیان کرد که اعمال روش خط هم فاصله در خط پس می

نماید. به همین علت به گسترش دریاسوي سواحل آن ي محدود میطورجدبهو مناطق دریایی آن را 
کند و مانع دسترسی آن را به مرکز دریاي شمال که در امتداد طبیعی سواحل آن قرار دارد، تجاوز می

المللی ، در راستاي تصمیم دیوان بینهاطرففق شود. در نتیجه، خط تحدید حدود نهایی مورد توامی
دادگستري، فلات قاره آلمان را فراتر از منطقه محصور شده گسترش داد و دیوان براي کاهش اثر قطع 

  ).,2016,56Acikgonulروي آورد ( 55خط هم فاصله بر گسترش دریاسوي سواحل آلمان به تغییر روش
یه گینه/گینه بیسائو پس از بررسی خطوط ساحلی، روش میلادي دادگاه داوري در قض 1985در سال 

خط هم فاصله پیشنهادي گینه بیسائو را رد کرد. به این دلیل که اعمال خط هم فاصله مانع گسترش 
شد. در نتیجه، دادگاه داوري براي دریاسوي سواحل گینه به دلیل وضعیت جغرافیاي ساحلی آن می

، براي تحدید حدود استفاده کرد. در این راي دادگاه 56عمود کاهش اثر قطع خط هم فاصله از روش خط
گیرند، روش خط هم داوري بیان کرد: زمانی که سه کشور مجاور در کنار یک خط ساحلی مقعر قرار می

                                                      
 در جهت تقعر. -53

54- ICJ Reports, 1969, North Sea Continental Shelf (Federal Republic of Germany v Netherlands) 
(Federal Republic of Germany v Denmark), paras.8,89,91. 
55- Radial Lines 

گردد.. به این معنی که سازي میصورت دایره سادهاین روش ابتدا جهت کلی خطوط ساحلی مقعر و محدب بهروش خطوط شعاعی. در 
اي روي خطوط شود و آن رسم دایرهسازي سواحل، از شیوه دیگري استفاده میدر این روش به جاي استفاده از خطوط مستقیم براي ساده

گردد. سپس با استفاده از خطوط مستقیم آخرین نقاط مرز ه مرکزي آن تعیین میساحلی کشورها است. پس از رسم دایره فرضی، نقط
کنند. در نهایت با اتصال آخرین نقاط مرز زمینی به مرکز دایره فرضی، یک اي فرضی وصل میزمینی کشورهاي ساحلی را به مرکز دایره

  ). Antunes,2002,168شود (مثلث تشکیل می
56- Perpendicular Line 
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شود و در نتیجه از گسترش دریاسوي فاصله منجر به محصور شدن کشور میانی توسط دو کشور مجاور می
  57کند.الملل مجاز شمرده، جلوگیري میتا آنجا که حقوق بینسواحل کشور ساحلی میانی 

قضیه سن یکی دیگر از قضایایی که در آن اعمال اصل عدم قطع باعث تغییر روش خط هم فاصله شد، 
میلادي، بر سر تحدید حدود مرز دریایی بین سواحل کانادا  1992پیر و میکلون کانادا/فرانسه در سال 

دادگاه فرانسه نزدیک به سواحل کانادا توسط  59و جزایر سن پیر و میکلون 58انیوفاندلند و نوا اسکوشی
فرانسه مدعی بود که، براي تحدید حدود باید از روش خط هم فاصله استفاده در این قضیه، بود.  داوري

 کرد که باید جزایرنمود و بیان میاستناد می 60نمود و در مقابل کانادا به اصل عدم تجاوز و اصل تناسب
در این قضیه، دادگاه داوري با تأکید بر  سن پیر و میکلون در یک محدود دوازده مایلی محصور شوند.

اي استفاده کرد. دادگاه ، از روش خلاقانههاطرفلزوم جلوگیري از قطع گسترش دریاسوي سواحل 
و در بخش  مایلی ایجاد نمود داوري در بخش شرقی جزایر سن پیر و میکلون یک منطقه محصور دوازده

غربی براي جلوگیري از قطع گسترش دریاسوي سواحل غربی میکلون فرانسه به دلیل تحدب ساحل 
جنوبی کانادا یک منطقه محصور بیست و چهار مایلی تعیین کرد. در قسمت جنوبی هم یک دالان باریک 

طور مستقیم از  به عرض ده و نیم مایل دریایی مشخص کرد. این دالان به طول دویست مایل دریایی به
جزایر به سمت جنوب در نظر گرفته شد. در این قضیه، براي جلوگیري از قطع گسترش دریاسوي سواحل 

  62استفاده شد. 61، از روش دالانیهاطرف

                                                      
57- International Law Reports, 1985, Delimitation of the Maritime Boundary between (Guinea and 
Guinea-Bissau), paras.104,105,107. 
58- Newfoundland and Nova Scotia 
59- St. Pierre and Miquelon Islands 
60- Principle Of Proportionality 

اصل زمین بر دریا چیره است، نشات گرفته و اصل تناسب به عنوان ابزاري براي اطمینان از منصفانه بودن  مفهوم تناسب از انصاف و همچنین از
ها است. نماید. این مفهوم به معناي اثرگذار بودن کیفیات مؤثر در تحدید حدود مناطق دریایی متعلق به هریک از طرفتحدید حدود عمل می

المللی دادگستري در این قضیه مفهوم در قضیه فلات قاره دریاي شمال مطرح گردید. دیوان بین مفهوم تناسب توسط جمهوري فدرال آلمان
  ). 163، 1398هاي ذینفع پذیرفت (صابرنژادعلویان و نجفی اسفاد، تناسب را به عنوان عامل نهایی میان طرف

61- Parallel lines (Corridor) 
اریکه از مناطق دریایی، به منظور جلوگیري از اثر قطع روش خط هم فاصله که توسط یکی در این روش به وسیله دو خط مستقیم موازي یک ب
 شود.از کشورهاي ساحلی به وجود آمده، مشخص می
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  نتیجه
که مناطق دریایی دو کشور ساحلی مقابل و یا مجاور با یکدیگر تداخل پیدا نمایند، تحدید درصورتی

کنوانسیون  83و  74هاي مادهشورهاي ساحلی اهمیت زیادي خواهند داشت. حدود این مناطق براي ک
حقوق دریاها به تحدید حدود منطقه انحصاري اقتصادي و فلات قاره اختصاص دارند. کنوانسیون براي 

هاي بینی نموده است. در مادهتحدید حدود فلات قاره و منطقه انحصاري اقتصادي مقررات یکسانی پیش
حل ها، براي رسیدن به یک راهنوانسیون مقرر گردیده که تحدید حدود با توافق میان طرفک 83و  74

 حل منصفانه استدر نتیجه، هدف از تحدید حدود این مناطق در کنوانسیون راهگیرد. منصفانه صورت می
 تصادي ومنطقه انحصاري اق اعمال در تحدید حدودقابل انصافبراي رسیدن به این منظور باید اصل  که

در کنوانسیون حقوق دریاها، جز اشاره به آن در  انصافاي در مورد اصل فلات قاره را شناخت. مقرره
. باید به رویه قضایی رجوع نمود انصافوجود ندارد. به همین علت براي فهم دقیق اصل  83و  74هاي ماده

ه این اصل انصاف هست که توان بیان کرد کبراي اصل انصاف تعریف مشخصی وجود ندارد، فقط می
  شود که منجر به یک نتیجه منصفانه خواهد شد.باعث انتخاب روشی براي تحدید حدود می

کند که تحدید حدود باید ترین اصل انصاف، اصل عدم قطع است. این اصل حکم مییکی از مهم
ریاسوي سواحل ها باشد و از هر گونه اثر قطع، بر گسترش دمرتبط با گسترش دریاسوي سواحل طرف

کرات الملل مجاز شمرده، جلوگیري شود. این اصل در رویه قضایی بهکشورها تا آن جایی که حقوق بین
و بر دیگر اصول انصاف مقدم است. اعمال اصل  قرار گرفته و داراي سابقه طولانی است استفاده مورد

منجر به اصلاح و  ای وم فاصله متفاوت است و در مواردي باعث تغییر روش خط ه موردموردبهعدم قطع 
عنوان اصلی بنیادین و مهم توان بیان داشت که اصل عدم قطع امروزه بهگردد. با قطعیت میتعدیل آن می

تواند در مناطق با استناد به اصل عدم قطع، ایران می شود.در تحدید حدود مناطق دریایی شناخته می
  حقوق خود را احقاق نماید. دریایی که مرزهاي آن تحدید حدود نشده است،

موارد مربوط به اخلاق در پژوهش و نیز امانتداري در استناد به متون و ارجاعات ملاحظات اخلاقی: 
 مقاله تماماً رعایت گردیده است.

                                                                                                                                   
62- Ad hoc Arbitration, 1992, Delimitation of the Maritime Areas Between (France and Canada), 
paras. 24,33,70,74. 
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 تعارض منافع در این مقاله وجود ندارد.تعارض منافع: 

  یافته است.این پژوهش بدون تأمین اعتبار مالی نگارش تأمین اعتبار پژوهش: 
  

 منابع

  فارسی
 با خزر دریاي زیربستر و بستر حدود تحدید، 1398، ، عباسکوچ نژاددرونکلا، میثم؛ صیرفی، ساسان؛  آرائیـ 
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